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У статті надана характеристика гідроекологічного режиму Хаджибейського лиману на основі результатів аналізу 
гідрологічних, гідрохімічних та гідробіологічних даних, отриманих під час польових досліджень 2021–2024 рр., 
та архівних даних. Польові дослідження виконувались на 13 прибережних станціях від верхів’я лиману (с. Шеме-
тове) до його нижньої частини (с. Усатове). Упродовж зазначеного періоду виконаний аналіз мінливості гідрологіч-
них і гідрохімічних характеристик лиманних вод, а також біотичних компонент екосистеми: фітопланктону, зооп-
ланктону, зообентосу, іхтіофауни. Визначені зміни складників прісного водного балансу лиману, які відбувались.

Встановлено, що особливості зазначеного періоду визначались насамперед припиненням надходження до 
лиману зворотних вод зі станції біологічного очищення стічних вод міста Одеси «Північна». У сукупності 
з посушливими метеорологічними умовами це призвело до зниження середньорічного рівня води в лимані на 1 м. 
Вказані наслідки цього для екосистеми лиману: погіршення якості води внаслідок підвищення концентрації міне-
ральних форм біогенних речовин до значень, які постійно значно перевищували гранично допустимі значення для 
водойм рибогосподарського призначення; підвищення ролі масообміну з донними відкладами у формуванні гідро-
екологічних умов у лимані; збільшення біомаси фітопланктону у 2023–2024 рр.; стабільне зменшення чисельності 
і біомаси зоопланктону; погіршення умов для виживання та розвитку молоді піленгасу як головного промислового 
об’єкта водойми; збільшення середньої для акваторії солоності води з 5,93 до 7,35‰, що не відповідає умовам 
істотного розмноження прісноводних видів риб – товстолобиків (Hypophthalmichthys molitrix, H. nobilis), амура 
білого (Ctenopharyngodon idella), коропа звичайного (Cyprinus carpio), карася сріблястого (Carassius gibelio), але не 
перешкоджає їх успішному нагулу і набору маси у разі штучного зариблення; сприяння виникненню масштабних 
задух внаслідок дефіциту розчиненого у воді кисню, загибель риб, креветок та інших гідробіонтів.

Відзначено, що через відсутність стоку річки Свинна та штучно обмеженого водообміну з основною частиною 
лиману якість води у водоймах Паліївської затоки значно гірша, ніж у лимані. Зокрема, солоність води в жовтні 
2024 року досягала 107‰. Для покращення гідроекологічних умов у водоймах затоки рекомендовано поліпшити їх 
водообмін з прилеглою частиною Хаджибейського лиману шляхом розчищення і періодичного відкриття шандорів, 
каналів у греблях, зменшення відміток порогів у них, забезпечення своєчасного і регулярного їх обслуговування.
Ключові слова: Хаджибейський лиман, вплив чинників, гідрологічний, гідрохімічний режими, гідробіологічні 
показники, фітопланктон, зоопланктон, зообентос, іхтіофауна, рибопродуктивність. 

Вступ
Хаджибейський лиман є непроточною, закри-

тою водоймою, яка утворилась у результаті зато-
плення морем гирлової частини долини річки Малий 
Куяльник з наступним відділенням її від моря піща-
ним пересипом. Водойма витягнута у північно-за-
хідному напрямку уздовж нормалі до берегової 
лінії моря. Південне узбережжя лиману знаходиться 
поблизу північної межі м. Одеси (Старушенко 
та Бушуєв 2001).

Довжина лиману становить 40 км, ширина – 
0,5–3,5 км. Від моря лиман відділений пересипом 
шириною 4,5 км і довжиною 5 км. За відмітки рівня 
води в лимані +1,5 м БС (метрів Балтійської Сис-
теми висот) площа його водного дзеркала становить 
114 км2, об’єм води дорівнює 729 млн м3, середня 
глибина – 6,4 м, максимальна – до 17 м (у районі між 
Холодною та Великою балками). Площа водозбору 
Хаджибейського лиману становить 2,7 тис. км2. 
У лиман впадають річки Малий Куяльник та Свинна 
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з площами водозбору 1540 км2 та 772 км2 відповідно 
(Тучковенко та Козлов 2017).

Хаджибейський лиман входить до складу 
Одеської міської агломерації та упродовж багатьох 
років використовується як водойма-приймач част-
ково очищених господарсько-побутових стічних вод 
міста Одеси зі станції біологічного очищення «Пів-
нічна» (СБО «Північна») та неочищених змішаних 
зливових і каналізаційних, дренажних скидних вод, 
які надходять з полів фільтрації міста Одеси та через 
канали, балки з населених пунктів, ферм, госпо-
дарств на водозборі лиману.

Оцінка складників водного балансу Хаджибей-
ского лиману у ХХI ст., вплив на них природних 
і антропогенних чинників, викликані їх зміною коли-
вання рівня води, отримані і проаналізовані в низці 
робіт (Гопченко, Шакирзанова 2011; Тучковенко,  
Козлов 2017; Тучковенко, Хохлов та Лобода 2022).

Водний режим Хаджибейського лиману визна-
чається як природними, так і антропогенними чин-
никами. До числа природних чинників належать: 
об’єми стоку річок Малий Куяльник та Свинна, кіль-
кість атмосферних опадів, які випадають на водне 
дзеркало лиману, та об’єми випаровування з нього. 
Антропогенними чинниками, які значною мірою 
визначають мінливість рівня води в лимані, є надхо-
дження зворотних, частково очищених вод стічних 
вод м. Одеси зі СБО «Північна», а також дренажних 
вод від насосних станцій їх перекачки в лиман ДНС 
№ 4, 5 та з каналізаційних очисних споруд (КОС) 
«НАТІ» (с. Нерубайське Біляївського району) (Туч-
ковенко, Козлов 2017).

У разі безперервного протягом декількох років 
надходження до лиману зворотних вод зі СБО «Пів-
нічна» рівень води в лимані зростає до критичних 
позначок (вище 2,0 м БС), за яких виникає загроза про-
риву дамби та затоплення значної частини території м. 
Одеси, прилеглої до лиману, площею 23 км2, на якій 
проживають близько 30 тис. жителів міста та розта-
шовані десятки підприємств. Такі ситуації виникали, 
наприклад, у 1969 (підвищення рівня до позначки 
+2,21 м БС), 2003 (до +2,38 м БС), 2018 (до +2,1 м БС) 
роках (Тучковенко 2023). Водночас в роки, коли скид 
зворотних вод зі СБО «Північна» здійснювався про-
тягом року тільки в Одеську затоку, а не в Хаджибей-
ський лиман рівень води в лимані знижувався зі швид-
кістю 0,2–0,4 м⋅рік-1 (Тучковенко, Козлов 2017).

На початку 1970-х років за проєктом інституту 
«УкрПівдендіпроводгосп» для Хаджибейського 
лиману був встановлений розрахунковий горизонт 
щорічного спрацювання водойми перед весняним 
водопіллям, тобто підтримання нормального під-
пертого рівня (НПР) на рівні мінус 0,5 м БС, а мак-
симальний рівень води в ньому обмежений відміт-
кою +1,57 м БС (за умови функціонування системи 

скиду лиманних вод у море, яка зараз не працює) 
(Гопченко, Шакирзанова 2011; Шакірзанова 2015).

Через багаторічне надходження до лиману вели-
ких обсягів прісних стічних та скидних вод соло-
ність води в ньому знизилась з 35 г·дм-3 на початку 
1950-х років до 11 г·дм-3 у середині 1980-х років 
і близько до 5–6 г·дм-3 на початку 2000-х років  
(Богатова, Секундяк, Кирсанова 2017).

Оскільки Хаджибейський лиман натепер не має 
істотного зв’язку з морем і є закритою, непроточ-
ною водоймою, то якість води в ньому визначається 
багаторічним надходженням не досить очищених 
стічних вод міста Одеси зі СБО «Північна (Тучко-
венко, Сапко та Тучковенко 2020; Тучковенко 2023). 
Вода і донні відклади лиману забруднені органіч-
ними і мінеральними біогенними речовинами, важ-
кими металами (Гуменюк 2015; Богатова, Секундяк, 
Кирсанова 2017; Дятлов, Кошелев та Запорожець 
2017). Через забруднення запаси лікувальних гря-
зей лиману більше непридатні для використання. 
Влітку в лимані щорічно спостерігається цвітіння 
синьо-зелених водоростей та виникнення «задух» 
через нестачу у воді розчиненого кисню і, як наслі-
док, масові замори риби, загибель креветок та інших 
гідробіонтів. За свідченням органів санітарно-епіде-
міологічного нагляду лиман не рекомендується для 
використання у рекреаційних цілях.

У відповідності до «Методики встановлення 
і використання екологічних нормативів якості 
поверхневих вод суші та естуаріїв України» (2001) 
за гідрохімічними показниками води південної 
частини лиману в теплий період року характеризу-
ються як забруднені і евтрофні (Богатова, Секундяк, 
Кирсанова 2017). Екосистему лиману можна харак-
теризувати як нестабільну – вона не збалансована 
за вмістом мінеральних речовин азоту та фосфору, 
що беруть участь у створенні нової органічної речо-
вини. В лимані постійно відзначають надлишок 
речовин фосфору, який надходить з не досить очи-
щеними комунальними стоками, і нестачу мінераль-
них речовин азоту.

Фітопланктон Хаджибейського лиману не 
вивчався системно. За більше ніж 20 років у лимані 
було зареєстровано 39 видів мікроводоростей. Вияв-
лено підвищення кількості видів у напрямку від 
північної до південної частини водойми, доміну-
ючими групами були зелені та діатомові водорості  
(Белєнкова 2000).

Систематичні дослідження зообентосу Хаджи-
бейського лиману розпочалися у середині минулого 
сторіччя. Зі зміною солоності вод лиману змінюва-
лася кількість видів донних безхребетних, що меш-
кають у ньому. Так, у 40-х роках минулого сторіччя 
у лимані було зафіксовано 11 таксонів макрозообен-
тосу, а до кінця 50-х років – 23. У 70–80-ті роки  
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в бентосі лиману було виявлено 36 видів безхребетних. 
На початку XXI ст. у Хаджибейському лимані зафіксо-
вано 10 таксонів макрозообентосу (Варігін 2024).

Оскільки лиман у сучасному стані є штучно 
створеною водоймою-накопичувачем у ложі колиш-
нього солоного (гіперсолоного) лиману, склад його 
іхтіофауни неодноразово змінювався залежно від 
осолонення або опріснення водойми під антропоген-
ним впливом. На початку 1980-х р. сталася загибель 
практично всіх морських солонуватоводних промис-
лових об’єктів. З пониженням солоності до 4–6‰ 
у лимані з’явилися карась сріблястий Carassius 
gibelio, окунь звичайний Perca fluviatilis, плітка зви-
чайна Rutilus rutilus, що проникли сюди зі ставків, 
розташованих у долині р. Малий Куяльник. З цього 
моменту в лимані замість збідненого морського 
іхтіокомплексу почав формуватися солонуватовод-
но-прісноводний. Значні коливання солоності води 
в Хаджибейському лимані зумовили формування 
специфічного іхтіокомплексу, який має відносно 
недавню історію, та представлений еврігалінними 
або мезогалінними видами риб. «Аборигенною» 
іхтіофауною водойми є види, що мешкають у лимані 
найбільш тривалий час – близько сторіччя. Це 
є виключно представники родини Бичкові (Gobiidae). 
Решта видів риб потрапили у водойму із суміжних 
акваторій (окунь звичайний, судак звичайний Sander 
lucioperca, карась сріблястий), що заселили лиман 
близько 35 років тому в умовах зниження солоності, 
або були штучно інтродуковані до водойми (рос-
линоїдні товстолоби Hypophthalmichthys molitrix,  
H. nobilis, амур білий Ctenopharyngodon idella, короп 
європейський Cyprinus carpio (в 1980-і р.), піленгас 
Planiliza haematocheilus (наприкінці 1990-х років). 
Останніми роками піленгас у Хаджибейському 
лимані створив унікальну ізольовану чисельну 
популяцію, що успішно відтворюється в умовах 
низької для цього виду солоності води (Старушенко 
та Бушуєв 2001; Снігірьов та Бушуєв 2015).

Рибогосподарське використання водних біоре-
сурсів лиману здійснюється в умовах антропогенної 
евтрофікації, коли висока біологічна продуктивність 
екосистеми поєднується з її значним розбалансуван-
ням. Створення гіперпродукції автохтонної орга-
нічної речовини, яка надалі осідає на дно, в умовах 
сповільненої гідродинаміки призводить до утво-
рення застійних зон з гіпоксією. Щорічні спалахи 
розвитку синьо-зелених водоростей та деструкція 
їхньої відмерлої біомаси створює умови для регу-
лярних явищ задухи, що негативно відображається 
не лише на стані кормової бази риб, а й періодично 
призводить до їхньої масової загибелі.

Останніми роками внаслідок сукупного впливу 
кліматичних змін і наслідків воєнних дій, через 
які був змінений режим водогосподарського вико-

ристання водойми та формування його водного 
балансу, особливу актуальність набуло питання 
визначення змін у характеристиках сучасного гідро-
екологічного стану Хаджибейського лиману.

Метою цієї роботи є оцінка змін сучасного гід-
роекологічного стану Хаджибейського лиману на 
основі даних про його абіотичні та біологічні харак-
теристики за умови змін обсягів надходження част-
ково очищених господарсько-побутових стічних вод 
міста Одеси. 

Матеріали та методи досліджень
Гідрологічні показники. У роботі використані 

дані стаціонарних гідрологічних спостережень за 
мінливістю рівня води в Хаджибейському лимані, 
виконані на водомірному посту у с. Усатове, що 
знаходиться на дамбі лиману. Архівні дані щодо 
мінливості характеристик гідрологічного режиму 
лиману та, зокрема, його Паліївської затоки напри-
кінці минулого сторіччя – у першому десятиріччі 
ХXI ст., були взяті з науково-технічних звітів Одесь-
кого державного екологічного університету (Оцінка 
наповнення Хаджибейського лиману … 2009; Вод-
ний баланс Хаджибейського лиману… 2011; Оцінка 
гідроекологічного стану… 2011). Також використо-
вувались дані з літературних джерел (Гопченко, 
Шакирзанова 2011; Шакірзанова 2015; Тучковенко, 
Козлов 2017; Тучковенко, Хохлов, Лобода 2022; Туч-
ковенко, 2023). 

Гідрохімічні показники. Відбір проб води для 
визначення гідрохімічних та гідробіологічних пара-
метрів проводився в акваторії Хаджибейського 
лиману упродовж 2021–2024 рр. на 13 станціях 
(рис. 1), що розташовані вздовж узбережжя лиману 
на глибині 0,5 м. Відбір проб води і визначення гід-
рохімічних характеристик проводили згідно з при-
йнятими міжнародними методиками для морських 
вод з використанням повіреного вимірювального 
обладнання. В 2021–2024 рр. було зібрано й обро-
блено 51 пробу. Також використовувались дані 
досліджень за попередні роки (2016–2017 рр.) (Бога-
това, Секундяк, Кирсанова 2017; Дятлов, Кошелев 
та Запорожець 2017).

Фітопланктон. Дослідження фітопланктону про-
водили восени 2021, навесні 2021, 2023, 2024 та в літ-
ній період 2022 років. Всього зібрано та опрацьовано 
48 проб. Проби об’ємом 1 л фіксували 40‰ нейтра-
лізованим формаліном, а потім згущували осадовим 
методом, доводячи об’єм фільтрату до 25–60 мл 
(Нестерова 1988; Moncheva and Parr 2010). Клітини 
фітопланктону рахували у краплі фільтрату об’ємом 
0,05 мл. Біомасу мікроводоростей визначали підра-
хунком «істинних» об’ємів клітин (Брянцева, Лях, 
Сергеева 2005). Для ідентифікації мікроводоростей 
використовували визначники (Ветрова 1986; Кова-
ленко 2009; Царенко 1990; Hoppenrath, Elbrachter 
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and Drebes 2009). Номенклатурні назви мікрово-
доростей наводяться згідно зі зведеннями (Algae 
of Ukraine 2006, 2009, 2011; WoRMS 2024).

Зоопланктон. Впродовж 2021–2024 рр. було 
відібрано 48 проб води для визначення зоопланк-
тону. Визначення чисельності та біомаси зоопланк-
тону проводилось за стандартними методиками 
(Методические ... 1984).

Зообентос. Матеріалом для дослідження були 
проби макрозообентосу, які зібрані в Хаджибей-
ському лимані в 2021–2024 рр. Проби збирали 
щорічно у весняний (травень) та осінній (вересень) 
періоди на 13 постійних станціях, розташованих рів-
номірно по всій акваторії лиману (рис. 1). Всього було 
зібрано й оброблено 50 проб макрозообентосу. Зібра-
ний матеріал оброблявся за стандартними методи-
ками (Митропольский, Мордухай-Болтовской 1975; 
Бубнова, Холикова 1980; Володкович 1980).

Рибопродуктивність. Дані щодо стану іхті-
офауни збиралися в рамках співпраці з місце-
вими рибалками в період 2002–2018 рр. Для цього 

досліджувалися їх улови та аналізувалися обсяги 
вилучення. Річні улови аналізували за даними офі-
ційної статистики. Українські та латинські назви риб 
надані за Ю.К. Куцоконь та Ю.В. Квачем (2012).

Результати та їх обговорення
Гідрологічні умови. Оцінки складників водного 

балансу Хаджибейского лиману у ХХI сторіччі, які 
визначають зміни рівня води у водоймі (Тучковенко, 
Козлов 2017; Тучковенко, Хохлов, Лобода 2022) 
показують, що у сучасних кліматичних умовах 
дефіцит прісного водного балансу Хаджибейського 
лиману, який виникає через перевищення втрат води 
на випаровування з поверхні лиману над її надхо-
дженням з атмосферними опадами, річковим стоком  
(р. Малий Куяльник, р. Свинна) з водозбірного 
басейну лиману, становить 36–41 млн м3⋅рік-1. Якщо 
прийняти, що площа водної поверхні лиману у серед-
ньому за рік дорівнює 114 км2 (за рівня води +1,5 м БС),  
то вказаний дефіцит прісного водного балансу буде 
призводити до зменшення рівня води в лимані на 
0,31–0,36 м⋅рік-1. В цих умовах чинником, який доз-

 
Рис. 1. Карта-схема станцій відбору проб
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воляє запобігти обмілінню лиману та регулювати 
коливання рівня води в ньому в межах встановле-
них відміток, є обсяги надходження зворотних вод 
зі СБО «Північна».

В останні десятиріччя об’єми надходження зво-
ротних вод зі СБО «Північна» до морського середо-
вища (Хаджибейського лиману або Одеської затоки) 
постійно скорочуються (Тучковенко, Козлов 2017; 
Тучковенко 2023), що пов’язано зі зменшенням спо-
живання води населенням і промисловістю, скоро-
ченням чисельності населення останніми роками, 
значним підвищенням вартості води для спожи-
вачів. Так, за інформацією ТОВ «ІНФОКС» філії 
«Інфоксводоканал», у 2000 році цей об’єм становив 
близько 95 млн м3⋅рік-1, у 2009 р. – 76,2 млн м3⋅рік-1, 
у 2014–2015 рр. – близько 54,8 млн м3⋅рік-1 (Тучко-
венко, Козлов 2017), 2018–2021 рр. – у середньому 
48,16 млн м3⋅рік-1, 2022–2024 рр. – 42,9 млн м3⋅рік-1. 
Отже, останніми роками максимальні обсяги мож-
ливого надходження до лиману зворотних вод СБО 
«Північна» наблизились до значень дефіциту пріс-
ного водного балансу Хаджибейського лиману. 
В 2011–2014 та 2016–2021 рр. скиди здійснювались 
виключно до лиману, що неодноразово призводило 
до підвищення рівня води в ньому до критичних 
позначок і сприяло розмиву дамби, яка відокремлює 
лиман від прилеглої частини міста Одеси (Тучко-
венко 2023).

Для того щоб запобігти виникненню міжрічної 
тенденції підвищення рівня води в Хаджибейському 
лимані, яка виникає за рахунок скиду зворотних 
вод СБО «Північна» в лиман, обсяги цього скиду 
не повинні перевищувати вказаний вище річний 
дефіцит прісного водного балансу. Беручи до уваги 
оцінки складників водного балансу лиману (Тучко-

венко, Козлов 2017) і зважаючи на те, що середній 
місячний об’єм надходження зворотних вод від СБО 
«Північна» в період 2022–2024 рр., за інформацією 
ТОВ «ІНФОКС», дорівнював 3,7 млн. м3, а додат-
кове надходження в лиман дренажних вод через 
ДНС № 4, 5 за попередніми експертними оцінками 
зменшилось до 5 млн м3⋅рік-1, скид у лиман зворот-
них вод СБО має тривати 9–10 місяців на рік.

У разі припинення скиду зворотних вод зі СБО 
«Північна» в лиман на тривалий час, яке запрова-
джувалось у попередні десятиріччя для запобігання 
підвищенню рівня води в ньому до критичних позна-
чок і руйнуванню дамби, що відокремлює лиман від 
прилеглої частини міста Одеси, рівень води в лимані 
помітно зменшувався. Так, наприклад, у результаті 
припинення надходження зворотних вод зі СБО 
«Північна» до лиману в 2005–2007 рр. рівень води 
в ньому зменшився майже на 1 м (рис. 2).

Така ж ситуація склалася у 2022–2023 рр., 
коли для забезпечення техногенної безпеки міста 
в умовах війни за розпорядженням Одеської облас-
ної військової адміністрації від 04.03.2022 року  
№ 63/А-2022 філія «Інфоксводоканал» припинила 
скид частково очищених стічних вод до Хаджибей-
ського лиману і відновила скид у Чорне море.

Відновлення скиду зворотних вод СБО 
«Північна» в лиман відбулося у червні–липні 
2023 року. Як видно з рисунку 3, на якому пока-
зана мінливість рівня води в Хаджибейському 
лимані за даними водомірного посту «Усатове», 
рівень води в лимані із середини березня до кінця 
листопада 2022 року впав на 0,65 м, оскільки рік 
був вкрай посушливим з малою кількістю атмос-
ферних опадів – 0,19–0,28 м⋅рік-1, за даними 
спостережень різних метеорологічних станцій  

 
Рис. 2. Хронологічний хід середніх за місяці та річних рівнів води в Хаджибейському 

лимані (за даними водпосту «Усатове») до 2015 року (Шакірзанова 2015)
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Одеси, за норми 0,435 м⋅рік-1 (https://omr.gov.ua/ru/
projects/923). Упродовж 2023 року (до листопада) 
рівень знизився ще на 0,35 м і став нижче 1,0 м 
БС. У 2024 році річний цикл коливань рівня води 
в лимані стабілізувався в межах 0,90–1,28 м БС.

Оцінки зміни площі водного дзеркала і об’єму 
вод лиману, отримані із використанням встановле-
них раніше залежностей від рівня води у водоймі 
(Гопченко, Шакирзанова 2011; Оцінка наповнення 
Хаджибейського лиману…, 2009), свідчать про їх 
зменшення з березня 2022 р. до листопада 2023 р. на 
5 км2 (4%) і 120 млн м3 (19%) відповідно.

Суттєве зменшення рівня води в Хаджибей-
ському лимані (на 1 м) та об’єму його вод відбува-
ється внаслідок інтенсивного випаровування з вод-

ної поверхні лиману. За інших незмінних умов це 
призводить до збільшення концентрації домішок 
різної природи (солей, забруднювальних, біогенних 
речовин) у товщі води, оскільки вода випаровується, 
а домішки залишаються у воді. Окрім того, збіль-
шується внесок масообміну з донними відкладами 
у формування мінливості концентрації вказаних 
речовин у товщі води (Тучковенко 2023). Зокрема, 
з рисунку 4 видно, що солоність води в лимані під-
вищилась з 5,93 до 7,35‰, незважаючи на віднов-
лення скиду зворотних вод зі СБО «Північна» у Хад-
жибейський лиман з червня 2023 року. 

Вказана верхня межа солоності близька до гра-
ничного значення для нормального розвитку ікри 
коропа, карася та інших прісноводних видів риб, а 

 
Рис. 3. Динаміка рівня води в Хаджибейському лимані (м БС) упродовж 2016–2024 рр. 

за даними водомірного посту «Усатове»

 

Рис. 4. Динаміка солоності вод у Хаджибейському лимані  
(без врахування значень у Паліївській затоці) за даними вимірів
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ефективний нерест піленгасу за такої солоності вза-
галі неможливий.

Особливий гідроекологічний режим порівняно 
з основною частиною лиману має Паліївська затока, 
що пов’язано з повною відсутністю стоку р. Свинна, 
у гирловій частині якої сформувалась свого часу 
затока, та недостатнім водообміном штучних 
водойм (ШВ), розташованих у Паліївській затоці 
(рис. 5), з лиманом і між собою. Гідравліко-мор-
фометричні та гідроекологічні характеристики цих 
водойм загальною чисельністю до 5 (деякі можуть 
висихати) були визначені в результаті досліджень 
фахівців Одеського державного екологічного уні-
верситету, виконаних у 2011 році (Оцінка гідроеко-
логічного стану… 2011). Відсутність надходження 
стоку р. Свинна в лиман у сучасний період є наслід-
ком змін клімату, які відбуваються, та масштаб-
них водогосподарських перетворень на водозборі 
річки (насамперед перехоплення стоку штучними 
ставками, копанями, водосховищем). Обмежений 
водообмін штучних водойм з відкритою частиною 
Паліївської затоки і прилеглою акваторією лиману 
зумовлений наявністю гребель з отворами (шандо-
рами), які відокремлюють водойми одна від одної.

Також слід звернути увагу на такі особливості 
(Оцінка гідроекологічного стану… 2011) водооб-
міну між штучними водоймами затоки і прилеглою 
частиною лимана. Водопропускна споруда в дамбі 
між Паліївською затокою та штучною рибогосподар-

ською водоймою (ШВ-1) на ділянці між с. Паліївка 
і с. Алтестове (рис. 5) має відмітку дна отворів водо-
випусків у середньому 1,0 м БС. Тобто за рівня води 
в лимані менше вказаного значення водообмін між 
відкритою частиною Паліївської затоки (яка вільно 
сполучається з лиманом) і штучними водоймами при-
пиняється. Внаслідок цього і інтенсивного випаро-
вування з водної поверхні об’єм води в ізольованих 
штучних водоймах буде зменшуватись, а солоність 
води, як і коцентрації забруднюючих речовин, – значно 
збільшуватись.

За даними вимірювань, виконаних 
у 2024 році, солоність води в районі дамби, яка від-
діляє ШВ-1 і ШВ-2 (в районі с. Болгарка), влітку 
перевищувала 56‰, а на початку жовтня підвищи-
лась до 107‰. Пропускна здатність отворів у шан-
дорах і каналів у греблях може значно зменшуватись 
у результаті їх захаращення залишками рослинності, 
сміттям, що навіть у разі рівнів води в лимані, біль-
ших за порогове значення (1,0 м БС), зменшує водо-
обмін між водоймами і лиманом. 

Отже, для наближення якості вод у штуч-
них водоймах Паліївської затоки до притаман-
ної приглеглій частині Хаджибейського лиману 
необхідно здійснити заходи, які будуть сприяти 
інтенсифікації водообміну між ними: розчищення 
і періодичне відкриття шандорів, каналів у греблях, 
зменшення відміток порогів у них та ін.

Гідрохімічний режим. За результатами моні-
торингу якості вод Хаджибейського лиману,  

 
Рис. 5. Схема Паліївської затоки Хаджибейського лиману з розташованими на її акваторії 

штучно відокремленими водоймами (№ 1, 2) (Оцінка гідроекологічного стану… 2011)
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проведеного у 2016–2017 і 2023–2024 рр., були 
визначені діапазони мінливості концентрацій 
основних мінеральних форм біогенних речовин сто-
совно значень гранично допустимих концентрацій 
(ГДК) для водойм рибогосподарського призначення 
(Методичні рекомендації… 2023) (табл. 1).

Таблиця 1
Концентрації біогенних речовин та перевищення 

ними значень ГДК у воді прибережної зони 
Хаджибейського лиману в 2016–2017 та 2023–2024 

рр.

Показник

Діапазон
Липень

2016–2017 
рр.

Травень
2023 р.

Жовтень
2024 р.

Азот амонійний ˂ ГДК-1,5 ˂ ГДК-3,4
2,2

2,2–5,5
3,9

Нітрити ˂ ГДК ˂ ГДК 4,1–6,4
5,5

Фосфати ˂ ГДК-2,3 0,9–8,6
3,5

1,3–2,6
1,8

Примітка. У чисельнику – діапазон значень, у знамен-
нику – середнє значення.

Концентрація біогенних речовин у водах лиману 
в 2016–2017 рр. була нижчою, ніж у 2023–2024 рр. 
Максимальне перевищення ГДК для обох меж діапа-
зону мінливості спостерігалось у жовтні 2024 року. 
Цьому можна надати таке пояснення. 

У 2016–2017 рр. об’єм скиду зворотних вод СБО 
«Північна» в лиман був близький до 55 млн м3⋅рік-1 за 
середньорічного рівня води в лимані 1,75 м БС. Як 
зазначалося раніше, скид зворотних вод у лиман був 
припинений з березня 2022 р. до червня 2023 р., а 
в 2024 році – здійснювався протягом усього року 
у загальному обсязі 44,26 млн м3⋅рік-1 за середньо-
річного рівня води в лимані 1,09 м БС. 

Високий вміст біогенних речовин у водах 
лиману в 2024 році можна пояснити зменшенням 
об’єму вод, з яким змішуються зворотні води (сту-
пеня початкового розведення) і підвищенням внеску 
у формування їх концентрацій масообміну з дон-
ними відкладами лиману. Однак з урахуванням того, 
що в травні 2023 року концентрації біогенних речо-

вин за відсутності надходження зворотних вод до 
лиману також були вищими, ніж у 2016–2017 рр., 
можна припустити, що другий з відзначених вище 
процесів відіграє більш значущу роль.

Оцінки потоків азоту і фосфору, які надходили 
зі зворотними водами СБО «Північна» до Хаджи-
бейського лиману останніми роками, предсталені 
в таблиці 2. У разі безперервного скиду зворотних 
вод у лиман упродовж року (2018–2021 рр.) щороку 
до нього надходило 560–610 т мінерального азоту 
і близько 50 т мінерального фосфору. Для порів-
няння за рахунок відведення зворотних вод до моря 
у 2023 році в лиман надійшло тільки 114 т азоту 
і 10 т фосфору. 

Донні відклади Хаджибейського лиману 
складаються з черепашки, піску, мула, каменів 
та глини, а на глибинах понад 2 м залягають сірий 
та чорний мул, який місцями містить сірководень. 
Ці відклади накопичили значну кількість органічної 
речовини алохтонного (надходять до лиману з тери-
генним стоком і зворотними водами СБО «Північна») 
та автохтонного (відмерлого фіто- та зоопланктону, 
бентосних організмів) походження, яка в результаті 
мінералізації перетворюється на мінеральні речо-
вини азоту і фосфору. Порові розчини донних від-
кладів лиману (вода в інтерстиціальному просторі 
ґрунту) містить більше ніж на порядок мінеральних 
та органічних речовин, ніж його водна товща (Бога-
това, Секундяк, Кирсанова 2017). На межі «вода-дно» 
в лимані відбуваються обмінні процеси в результаті 
дифузії біогенних речовин із порових розчинів у при-
донний шар водоймища, які посилюються у разі роз-
витку гіпоксії. Дослідження порових розчинів дон-
них відкладів Хаджибейського лиману в зоні випуску 
СБО «Північна» в липні 2016 року показало, що 
чорні мули із запахом сірководню містять надвисокі 
концентрації NH4

+ – 0,776 мгN·дм-3, PO4
3– і PОРГ – 

1,45 мгР·дм-3 і 1,732 мгР·дм-3 відповідно.
Надлишок біогенних речовин, що потрапляє 

у замкнуту екосистему лиману, не виводиться з неї, 
а накопичується в донних відкладах, які навіть за 
відсутності зовнішніх джерел постачання речовин 
азоту та фосфору залишаються постійним потуж-
ним джерелом вторинного евтрофування екосис-

Таблиця 2
Щорічне надходження мінеральних форм біогенних елементів (N, P) до Хаджибейського лиману

Біогенні
речовини

Концентрація,
мгN·дм-3,
мгP·дм-3

Потік
біогенних
елементів
(N, P), тЧ

Концентрація,
мгN·дм-3,
мгP·дм-3

Потік біогенних елементів
(N, P), тЧ

Період 2018–2021 рр. 2022–2024 рр. 2022 р. 2023 р. 2024 р.
Азот-амонійний 5,16 248,51 4,81 43,05 102,16 212,89

Нітрити 0,82 39,49 0,77 6,89 16,35 34,08
Нітрати 6,68 321,71 7,14 63,90 151,65 316,02
Фосфати 1,09 52,49 1,12 10,02 23,79 49,57
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теми лиману. В південній частині лиману донні від-
клади здатні чинити гостру токсичну дію (Дятлов, 
Кошелев та Запорожець 2017).

Зменшення рівня води в лимані сприяє підви-
щенню впливу донних відкладів на кисневий режим 
водойми у сторону його погіршення, особливо 
в теплу пору року.

Фітопланктон. У 2006 році «цвітіння» води 
з чисельністю до 24·106 кл·л-1 у Паліївській затоці 
Хаджибейського лиману викликала ціанопрокаріота 
Microcystis aeruginosa разом із зеленими мікрово-
доростями (Адобовский и др. 2006). Ця сама ціа-
нопрокаріота у літній період 2016 року становила 
70‰ чисельності та біомаси фітопланктону лиману 
(Garkusha 2022). Навесні 2019 року у лимані спо-
стерігалось «цвітіння» води ціанопрокаріотою 
Planktothrix agardhii (Gomont) Anagn. et Komárek 
(Terenko and Hushchyna 2021). 

У 2021–2023 рр. зареєстроване «цвітіння» 
ціанопрокаріоти Planktothrix agardhii (Gomont) 
Anagnostidis & Komаrek, 1988 на всій акваторії лиману. 
Загалом, максимальне значення чисельності фітоп-
ланктону відзначалось у 2021 році (15,7 ·106 кл·дм-3), 
а біомаси – у 2016 році (98445,8 мг·м-3). При цьому 
найвища біомаса спостерігалася в 2024 році за раху-
нок збільшення середнього об’єму клітин мікрово-
доростей. Найвищі значення кількісних показників 
фітопланктону відзначені у середній частині та вер-
хів’ї лиману. Загалом для лиману останніми роками 
характерні значні зміни таксономічної структури, 
чисельності та біомаси фітопланктону (Дядічко, 
Харитонова та Гаркуша 2024). 

Загалом, «цвітіння» ціанопрокаріоти  
Р. agardhii в лимані тривало і у 2024 році, інтен-
сивність трималась на одному рівні (рис. 6). 
У 2021–2024 рр. P. agardhii розвивалась на всій аква-

торії Хаджибейського лиману, досягаючи рівня «цві-
тіння» (окрім ст. 6, Паліївська затока), з максимумом 
6·106 кл∙дм-1 та біомасою 14,571·103 мг∙м-3 у вересні 
2021 року.

Максимальна чисельність фітопланктону від-
значена у 2021 році 15,687∙106 кл∙дм-1, мінімальна – 
4,317∙106 кл∙дм-1 у 2023 році (рис. 7).

Зоопланктон. У 2021–2024 рр. у зоопланктоні 
Хаджибейського лиману зареєстровані представ-
ники 23 таксонів. Найбагатший таксономічний 
склад відзначено в 2023 році, але суттєвої міжрічної 
динаміки його таксономічного складу не відзначено. 
Всі зареєстровані організми належать до кормового 
для риб зоопланктону. Найбільшою кількістю так-
сонів представлені Rotifera, Cladocera та Copepoda. 
За винятком одамбованої частини Паліївської затоки 

 

Рис. 7. Середньорічна чисельність (а) і біомаса (б) фітопланктону  
Хаджибейського лиману в 2021–2024 рр.

 

Рис. 6. Середня чисельність P. agardhii  
в Хаджибейському лимані у 2021–2024 рр.
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в лимані переважають прісноводні та олігогалинні 
зоопланктери.

Найбільші значення чисельно-
сті та біомаси зоопланктону Хаджибей-
ського лиману відзначені в 2021 році 
(3141541 екз∙м-3 та 48971,1 мг∙м-3 відповідно), най-
менші – в 2024 році (119724 екз∙м-3 та 2998,6 мг∙м-3 від-
повідно) (рис. 8).

Середньорічні значення біомаси могли відріз-
нятись у декілька разів, але структура домінування 
в угрупованні не змінювалась. На сучасному етапі 
спостерігаються більш високі значення біомаси 
(приблизно в 4 рази) зоопланктону, ніж у період до 
2016 року. Разом із тим від 2021 до 2024 року біо-
маса зоопланктону постійно зменшувалась, скоріш 
за все, внаслідок заморних явищ, розвитку патоген-
них для зоопланктерів мікроорганізмів, забруднення 
водойми пестицидами. В усі роки біомаса зооп-
ланктону у середній та верхній частині лиману були 
більшими, ніж у пониззі. Це можна пояснити дією 
«крайового ефекту» в зоні надходження вод річки 
Малий Куяльник до лиману, а також більш сприят-
ливими умовами солоності для розвитку прісновод-
них та олігогалінних зоопланктерів, які домінують 
у лимані.

Річна продукція зоопланктону в 2021 році ста-
новила 196870,9 мг∙м-3, у 2022 р. – 233962,9 мг∙м-3, 
у 2023 р. – 154001,2 мг∙м-3, у 2024 р. – 8237,2 мг∙м-3.  
Отже, незважаючи на те, що 2021 рік характери-
зувався максимальними значеннями чисельності 
та біомаси зоопланктону, найбільша продукція спо-
стерігалась у 2022 році.

Зообентос. У середині минулого сторіччя 
у бентосі Хаджибейського лиману було відзначено 
36 видів безхребетних. Нині спостерігається тен-
денція різкого зниження загальної кількості видів 
безхребетних з одночасним збільшенням ролі хіро-
номід в угрупованні бентосу лиману. У пробах, 
які зібрали за період цього дослідження, виявлено 

всього 5 видів донних безхребетних, а саме: поліхета 
Alitta succinea, креветка Palaemon elegans, амфі-
пода Gammarus insensibilis, черевоногий молюск 
Hydrobia acuta та хірономіда Chironomus plumosus.

Представників десятиногих і різноногих рако-
подібних можна віднести до постійних видів угру-
повання макрозообентосу лиману, тому що їхня 
зустрічальність (Р) дорівнювала 50–70%. Поліхета 
належала до рідкісних видів (P=33,3–42,8;), а 
черевоногий молюск – до випадкових (P=14,3%). 
З усіх виявлених видів 100% зустрічальність мала 
лише хірономіда Chironomus plumosus. Цей вид 
за гідроекологічних умов у лимані досягав най-
більшого кількісного розвитку. Його максимальна 
чисельність досягала 26000 екз.·м-2, що становить 
близько 99‰ загальної чисельності бентосу лиману. 
Середня чисельність Chironomus plumosus дося-
гала 6765 екз.·м-2, що становить 98,3% від загальної 
чисельності всього макрозообентосу, а середня біо-
маса – 44,15 г·м-2 (87,8%). Завдяки такому доміну-
ванню одного виду натепер Хаджибейський лиман 
продовжує трансформуватися в «хірономідну» 
водойму.

Значний вплив на донних безхребетних здій-
снюють явища замору, які часто спостерігаються 
в чорноморських лиманах у теплу пору року. Ці 
явища зумовлені як змінами клімату, підвищеною 
температурою води та дефіцитом кисню в при-
донному шарі води, так і антропогенним наван-
таженням на водойму, яка відокремлена від моря. 
Рухливі організми, наприклад ракоподібні, уника-
ють впливу явищ замору, залишаючи придонний 
шар води. Поліхети і хірономіди стійкі до цього 
впливу, оскільки слабо чутливі до дефіциту кисню 
у воді. Найбільш вразливим видом був черевоногий 
молюск Hydrobia acuta, який рухається повільно і не 
має можливості уникнути безпосереднього впливу 
замору. Так, у 2024 році порівняно з досліджен-
нями, які були проведені в лимані у 2021–2023 рр.,  

 Рис. 8. Середньорічна чисельність (а) та біомаса (б) зоопланктону  
Хаджибейського лиману в 2021–2024 рр.
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в угрупованні макрозообентосу не було виявлено 
цього черевоногого молюска.

Загальна чисельність макрозообентосу 
Хаджибейского лиману в 2022 році порівняно 
з 2021 знизилась майже в два рази – з 6881 екз.·м-2 до 
3489 екз.·м-2 (рис. 9). Загальна біомаса цього угрупо-
вання за вказаний період знизилась майже в 4,5 раза – 
з 50,28 г·м-2 до 11,17 г·м-2. Це пов’язано з припинен-
ням у 2022 році скиду частково очищених стічних вод 
до Хаджибейского лиману. В зв’язку з цим відбулося 
зниження рівня води в лимані, підвищення солоності 
вод, а також підвищення концентрації забруднюю-
чих речовин у водах лиману. Все це негативно відо-
бразилося на розвитку організмів макрозообентосу. 
В 2023 році ситуація майже не змінилася. В 2024 році 
рівень води в лимані почав поступово стабілізува-
тись, відновились скиди зворотних вод зі СБО «Пів-
нічна», що відобразилось на кількісних показниках 
макрозообентосу. Так, у 2024 році чисельність цього 
угруповання порівняно з 2023 роком підвищилась 
майже в півтора рази – з 3152 екз.·м-2 до 4414 екз.·м-2.  
При цьому біомаса підвищилась на 10‰ – 
з 29,26 г·м-2 до 32,21 г·м-2.

Іхтіофауна та рибогосподарські особливості 
лиману. За даними іхтіологічних досліджень 
у лимані зареєстровано близько 20 видів риб (Мала-
ховський 1992; Старушенко та Бушуєв 2001; Воля, 
Дручин та Черніков 2006; Снігірьов та Фіногенов 
2013; Снігірьов та Бушуєв 2015). Основними про-
мисловими видами риб є піленгас, товстолобики 
та їхній гібрид – амур білий, карась сріблястий, 
короп звичайний, менше значення мають судак 
звичайний та окунь звичайний. Останніми роками 
в уловах домінують піленгас і карась сріблястий. 
Формування видового складу іхтіофауни Хаджи-
бейського лиману перебуває під виключно сильним 

антропогенним впливом – за рахунок регулювання 
скиду стічних вод, забруднення, нестабільного гід-
рохімічного режиму, ведення промислу та зари-
блення.

Експлуатація водних біоресурсів Хаджибей-
ського лиману з 2002 року здійснюється у режимі 
спеціального товарного рибного господарства 
(СТРГ). Регламент використання водних біоресурсів 
водойми істотно відрізняється від Правил рибаль-
ства у басейні Чорного моря (2023). Так, у Хад-
жибейському лимані істотно знижено допустимі 
для видобутку мінімальні значення довжини тіла 
основних промислових видів риб (піленгас – 20 см, 
замість 38 см для водойм басейну Чорного моря; 
короп звичайний – 25 см замість 32 см; товстоло-
бики та амур білий – 25 см замість 40). Мінімальні 
розміри хижих риб – судака звичайного та окуня 
звичайного – взагалі не встановлені. У лимані дозво-
лено застосування різноглибинних тралів. Фактично 
промисел риби в лимані будується переважно на 
видобутку молоді, яка не досягла статевої зрілості. 
Основний сенс такої експлуатації полягає в необхід-
ності швидкого вилучення рибопродукції до того, як 
значна її частина загине під час чергових літніх замо-
рів. До того ж накопичення забруднюючих речовин 
у тканинах молоді риб не досягає таких небезпечних 
концентрацій, як у особин старших вікових груп. 

Згідно з режимом СТРГ загальна потен-
ційна рибопродуктивність водойми оцінена на 
рівні 600 кг·га-1 (Режим… 2017), проте макси-
мальна досягнута рибопродуктивність становить 
125 кг·га-1 (2019 р.). Середня рибопродуктивність 
за 2000–2024 рр. становить 65,5 кг·га-1: піленгас – 
39,4 кг·га-1, рослиноїдні риби (товстолобики, амур 
білий) – 10,7 кг·га-1, карась сріблястий – 6,6 кг·га-

1, судак звичайний – 3,7 кг·га-1; короп звичайний – 

 

Рис. 9. Загальна чисельність (а) та біомаса (б) макрозообентосу  
Хаджибейского лиману в 2021–2024 рр.
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1,4 кг·га-1. За даними промислової статистики щоріч-
ний вилов риби в Хаджибейському лимані останніми 
роками коливався від 187,1 т (2021 р.) до 1249,9 т 
(2019 р.) (рис. 10). 

У середньому частка піленгасу в уловах стано-
вила 60,1‰. Вид штучно вселений у Хаджибейський 
лиман у середині 1990-х рр. Природний обмежений 
його нерест відзначався в Паліївській затоці і лимані 
з 1998 року. Покоління 2003 року і наступних років 
є повністю результатом природного нересту (Воля 
та ін. 2006).

Однак успішний нерест і виживання молоді 
піленгасу залежить від солоності води, стану кормо-
вої бази та гідрометеорологічних умов у нерестовий 
період. У зв’язку з цим його чисельність у лимані 
схильна до значних різких коливань, що загалом 
характерно для кефалевих.

Оскільки піленгас є основним промисловим 
видом у Хаджибейському лимані, ці коливання знач-
ною мірою визначають величину промислових уло-
вів загалом.

Примітно, що, незважаючи на відносно високий 
вилов піленгасу в 2023 році, його нерест у лимані 
в 2024 році оцінюється як виключно невдалий. За 
результатами досліджень вікової структури пілен-
гасу у 2007–2014 рр. частка двох молодших груп 
віком 2 та 3 роки в уловах становила 90–95% (Сні-
гірьов та Бушуєв 2015). Масовий вилов молоді 
піленгасу проводиться тралами, старших особин – 
сітками.

Відповідно до режиму СТРГ у лиман щорічно 
мають вселяти 2,7 млн екз. штучно вирощеної 
молоді прісноводних видів риб (рослиноїдних видів, 
коропа звичайного та карася сріблястого). Ці види 
не можуть розмножуватися у водоймі за солоності 
води 4–7‰, але при цьому здатні успішно нагулю-

ватись і набирати масу. У разі невдалого природного 
нересту піленгасу режимом передбачено можли-
вість зариблення лиману його штучно вирощеною 
молоддю (0,5 млн шт.). Цей захід ніколи не здійс-
нювався, але не тому, що в цьому не було потреби, а 
через повну відсутність необхідного зарибку в Укра-
їні. Обсяги зариблення лиману знизилися з 57 т 
у 2019 році до 35,6 т у 2023 році.

Останніми роками у зв’язку зі зростанням дефі-
циту прісного балансу Хаджибейського лиману 
та скороченням обсягів скидання зворотних вод 
гідрологічна та екологічна ситуація у водоймі стала 
змінюватися на гіршу. Ці фактори вплинули на стан 
рибних запасів. При цьому негативний вплив зни-
ження рівня води (спричинило осушення колишніх 
нерестовищ прісноводних риб у північній частині 
лиману і зростання солоності води на 1,5‰) поки 
істотно не виявився, оскільки нерест коропових 
риб тут уже давно практично не спостерігався, а 
діапазон коливань солоності ще не є критичним 
для нагулу прісноводних видів риб, що вселяються. 
А ось частота та інтенсивність бурхливого розвитку 
синьо-зелених водоростей та прояви явищ задухи 
в останні п’ять років помітно зросли. Очевидно, що 
значно зросли і масштаби загибелі риби та кормових 
гідробіонтів. За повідомленнями одеських каналів 
новин (https://odesa.novyny.live; https://topor.od.ua/; 
https://dumskaya.net/news/; https://odessa.comments.
ua/news/) потужні замори з 2019 по 2024 рр. відзна-
чалися в Хаджибейському лимані в теплий період 
року (червень–серпень) регулярно і неодноразово. 
При цьому загибель гідробіонтів у разі заморів 
фіксується далеко не завжди, а в основному в тих 
випадках, коли вітер прибиває мертву рибу і креве-
ток до берега у значних кількостях (коли маса риби, 
що загинула, обчислюється тоннами і навіть десят- 

Рис. 10. Динаміка загальних уловів риб у Хаджибейському лимані в 2000–2024 рр.
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ками тонн). Екологічні комісії оцінюють приблизну 
кількість загиблих водних біоресурсів у локальних 
викидах на березі, а реальні площі поразки аквато-
рії та масштаби загибелі гідробіонтів залишаються 
невідомими. Як правило, у пробах води у разі замо-
рів відзначається значне перевищення гранично 
допустимої концентрації амонійного азоту. Так, 
у липні 2024 року, коли була зафіксована загибель 
піленгасу, коропа звичайного, бичків та інших вод-
них біоресурсів, було зареєстровано перевищення 
ГДК амонійного азоту в 66 разів (https://odesa.
novyny.live/ru/voda-u-khadzhibeiskomu-limani-stala-
nebezpechna-podrobitsi-184589.html).

На кормові умови для риб у лимані впливають 
зворотні води, що скидаються до нього. Опріснення 
лиману та значне евтрофування у зв’язку зі ски-
данням у лиман частково очищених стічних вод 
з високим вмістом біогенних речовин сприяють 
масовому розвитку фіто- та зоопланктону. Висока 
продуктивність кормового зоопланктону Хаджи-
бейського лиману визначає успішність виживання 
молоді піленгасу у перші місяці її життя, а також 
ефективність використання водойми для нагулу 
рибами зоопланктонофагами (гібрид товстоло-
биків білого та строкатого) (Шерман та Кутіщев 
2007). Але останніми роками тривожним сигналом 
є періодичні випадки різкого зниження чисельно-
сті та біомаси кормового зоопланктону, особливо 
весняно-літній період критичний для виживання 
та розвитку молоді піленгасу (головного промис-
лового об’єкта у водоймі). Подібне явище відзнача-
лося в лимані в 2020, 2023 і особливо в 2024 роках 
(рис. 8). Внаслідок відсутності корму відбувалася 
масова елімінація личинок та молоді піленгасу після 
нересту. Покоління піленгасу цих років було дуже 
малочисельним, що в наступні роки визначало різке 
зниження уловів.

Висновки
У результаті досліджень абіотичних і біотичних 

складників екосистеми Хаджибейського лиману, 
виконаних останніми роками, а також порівняння 
отриманих даних з архівними матеріалами, вста-
новлені особливості мінливості характеристик гід-
роекологічного режиму лиману у сучасний період 
(2021–2024 рр.):

1. Під дією антропогенних (надходження зво-
ротних вод зі СБО «Північна») і природних (змен-
шення кількості атмосферних опадів) чинників за 
досліджуваний період відбулось зменшення рівня 
води в Хаджибейському лимані на 1 м і об’єму 
вод на 120 млн м3 (19%). Площа водного дзеркала 
лиману змінилась значно менше – на 5 км2 (4%).

2. Внаслідок зменшення рівня води в лимані 
відбулось погіршення якості його вод за гідрохі-
мічними показниками. Солоність води в основній 

частині лиману (без урахування Паліївської затоки) 
підвищилась з 5,93 до 7,35‰. Незважаючи на при-
пинення скидів зворотних вод зі СБО «Північна» 
з березня 2022 до червня 2023 року, зросли концен-
трації мінеральних форм біогенних речовин у водах 
лиману, границі діапазону мінливості яких значно 
перевищували встановлені для водойм рибогоспо-
дарського призначення значення. Цей факт визначає 
важливість ролі масообміну з донними відкладами 
лиману (як джерела вторинного забруднення) у фор-
муванні якості вод лиману.

3. Визначено, що у 2023–2024 рр. значно 
виросла біомаса фітопланктону у прибережній 
зоні, тоді як його чисельність залишалась майже на 
однаковому рівні або навіть зменшувалась (як для 
P. agardhii). У 2021–2024 рр. стабільно зменшува-
лись чисельність і біомаса зоопланктону. Внаслі-
док цього, особливо у весняно-літній період, погір-
шились умови для виживання та розвитку молоді 
піленгасу (Planiliza haematocheilus) (головного про-
мислового об’єкта у водоймі), відбувалася масова 
елімінація личинок та молоді піленгасу після нере-
сту. Біомаса макрозообентосу спочатку значно змен-
шилася у 2022 році, а потім у 2023–2024 рр. почала 
зростати.

4. Щорічно в лимані відбувалась загибель 
риби і кормових гідробіонтів у теплий період року 
(червень–серпень) внаслідок задух. Як правило, 
у пробах води під час заморів відзначається зна-
чне перевищення гранично допустимої концентра-
ції амонійного азоту. Підвищення солоності вод 
у лимані унеможливлює розмноження прісноводних 
видів риб (рослиноїдних видів, коропа звичайного 
та карася сріблястого), але визначений діапазон мін-
ливості цього показника в 2021–2024 рр. є достат-
нім для успішного нагулу і набору маси риб у разі їх 
штучного зариблення.

5. В умовах динамічних гідроекологічних 
показників, перш за все таких як солоність та рівень 
вмісту кисню у воді, іхтіофауна Хаджибейського 
лиману буде трансформуватися залежно від рибо-
господарських заходів, пов’язаних із зарибленням 
водойми, та заходів, спрямованих на запобігання 
виникненню масштабних задух. За винятком пілен-
гасу чисельність інших промислових видів риб 
лиману практично не залежить від природного нере-
сту і більшою мірою базується на масштабах штуч-
ного зариблення. В умовах значного скорочення 
біомаси зоопланктону виживання молоді основного 
промислового виду піленгасу в лимані є критичним, 
що негативно відображається на загальних річних 
уловах та рибопродуктивності водойми. 

6. Внаслідок зменшення надходження до 
лиману вод від антропогенних джерел і зростання 
посушливості клімату останніми роками збільшився 
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дефіціт прісного водного балансу лиману, що вима-
гає щорічного його поповнення зворотними водами 
СБО «Північна» в обсязі 36–41 млн м3⋅рік-1 для ста-
білізації рівневого режиму і гідроекологічних харак-
теристик. Тривалість поповнення з урахуванням 
сучасних місячних об’ємів скиду попередньо оці-
нена у 9–10 місяців на рік.

7. Покращення гідроекологічних умов у водо-
ймах Паліївської затоки можливе за умови інтен-
сифікації їх водообміну з прилеглою частиною 
Хаджибейського лиману шляхом розчищення і пері-
одичного відкриття шандорів, каналів у греблях, 
зменшення відміток порогів у них, забезпечення 
своєчасного і регулярного їх обслуговування.
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CHARACTERISTICS OF THE CURRENT HYDROECOLOGICAL REGIME  
OF THE KHADZHIBEY ESTUARY IN THE CONDITIONS OF CLIMATE CHANGE  
AND ANTHROPOGENIC LOADS

Tuchkovenko Yu.S., Dr. Sci., Senior Researcher, Bogatova Yu.I., PhD, Senior Researcher,  
Garkusha O.P., PhD, Martyniuk M.O., PhD, Dyadichko V.G., PhD,  
Varigin A.Yu., Dr. Sci., Senior Researcher, Bushuiev S.G., PhD, Demchenko V.O., Dr. Sci., Senior Researcher

The article provides a description of the hydroecological regime of the Khadzhibey Estuary based on the results 
of the analysis of hydrological, hydrochemical and hydrobiological data obtained during field research in 2021–2024 
and archival data.

Field research was carried out at 13 coastal stations from the upper reaches of the estuary (Shemetove village) to its lower 
part (Usatove village). During the specified period, an analysis of the variability of the hydrological and hydrochemical 
characteristics of the estuary waters, as well as the biotic components of the ecosystem: phytoplankton, zooplankton, 
zoobenthos, ichthyofauna, was performed. Changes in the components of the freshwater balance of the estuary that 
occurred were determined.

It was established that the features of the specified period were determined primarily by the cessation of the flow 
of return waters to the estuary from the biological wastewater treatment plant “Pivnichna» of the Odesa city. In 
combination with arid meteorological conditions, this led to a decrease in the average annual water level in the estuary 
by one meter. The consequences of this for the estuary ecosystem are indicated: deterioration of water quality due to 
an increase in the concentration of mineral forms of biogenic substances in the waters of the estuary to values that 
constantly significantly exceeded the maximum permissible values established for water bodies for fishery purposes; 
an increase in the role of mass exchange with bottom sediments in the formation of hydroecological conditions in 
the estuary; an increase in phytoplankton biomass in 2023–2024; a steady decrease in the abundance and biomass 
of zooplankton; deterioration of conditions for the survival and development of juvenile pilengas as the main object 
of fishing in the reservoir; increase in the average salinity of the water area from 5.93 to 7.35‰, which does not meet 
the conditions for significant reproduction of freshwater fish species (silver carp, grass carp, carp, silver crucian carp), 
but does not prevent their successful feeding and weight gain in the case of artificial stocking; promotion of large-scale 
suffocation, due to a deficiency of dissolved oxygen in the water, the death of fish, shrimp and other aquatic organisms.

It is noted that due to the lack of a runoff Svinna River and artificially limited water exchange with the main part 
of the estuary, the water quality in the Palievsky Bay is significantly worse than in the estuary. In particular, the salinity 
of the water in October 2024 reached 107‰. To improve the hydroecological conditions in the bay, it is recommended 
to improve its water exchange with the adjacent part of the Khadzhibey Estuary by clearing the shandors, channels in 
the dams, reducing the number of rapids in them, expanding the openings, and their timely and regular maintenance.
Key words: Khadzhibey Estuary, influence of factors, hydrological, hydrochemical regimes, hydrobiological indicators, 
phytoplankton, zooplankton, zoobenthos, ichthyofauna, fish productivity.
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