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Утлюцький лиман є одним з найбільших лиманів Азовського моря, який розташований в північно-захід-
ній його частині. В статті представлена характеристика іхтіоценозу Утлюцького лиману. В сучасних умовах 
у ньому відмічено 48 видів риб з 22 родин. Сьогодні не відмічаються такі види, як морський коник довгори-
лий, морська голка товсторила, морська голка тонкорила, минь річковий, рибець звичайний, лящ звичайний. 
Їх відсутність пов’язана з низькою чисельністю або з повною їх відсутністю в Азовському морі в останні 
роки. Збагачення фауни риб лиману відбулося за рахунок нових інвазійних видів, таких як кефаль піленгас, 
сонячний окунь, карась сріблястий, а також за рахунок розширення ареалу чорноморських видів – пеламіди 
атлантичної, ставриди середземноморської, морського язика піщаного та низки інших. Основу іхтіоценозу 
лиману за чисельністю особин складає анчоус європейський, бичок кругляк та атерина чорноморська. В уло-
вах зябрових сіток та малькового волока на ці види припадає більше половини улову за чисельністю особин. 
Другорядними видами є кефалі сингіль та піленгас, карась сріблястий, бички пісочник, кругляк, трав’яник 
та інші. Відмічені зміни солоності вод лиману, які вплинули на структуру іхтіофауни водойми. Так, в умовах 
відносно низьких показників солоності в уловах відмічається висока чисельність карася сріблястого, плітки 
звичайної та навіть нетипові для морських акваторій прісноводні види – щука звичайна, сонячний окунь, крас-
нопірка звичайна та інші. Натомість в умовах підвищення солоності в лимані зростають улови морських видів 
риб. Так, чисельність в уловах анчоуса європейського, кефалей сингіля і лобаня та інших видів збільшилася 
від 1–2 % до 10–12 % від загальної кількості виловлених особин. 
Ключові слова: Утлюцький лиман, риби, чисельність, солоність.

затоки ставка-випаровувача. Штучна водойма, що 
була утворена таким чином, була перетворена на 
ізольований ставок-випаровувач шахтних солоних 
(12–15 ‰) вод, що надходять з ЗАТ «Запорізький 
залізорудний комбінат» (м. Дніпрорудне). Також за 
рахунок такого відокремлення було утворено водо-
сховище для накопичення стоку річок Великий 
та Малий Утлюк площею 2,5 км2, яке з’єднується 
обвідним каналом довжиною 17,4 км з Утлюцьким 
лиманом. Канал забезпечує скидання паводкових 
вод у море і міграцію для нересту напівпрохідних 
видів риб у річках. 

Перші відомості про різноманіття риб Утлюць-
кого лиману були представлені Т.В. Родіоновою 
(1936). Слід відмітити, що в подальшому системні 
іхтіологічні дослідження в лимані більше не про-
водилися. Існуючі публікації стосувалися лише 
гідрохімічних і гідробіологічних питань, а також 
висвітлювалися проблеми будівництва ставка-ви-
паровувача (Генералова 1951; Алексеев и др. 1973; 
Проскурина и др. 1983; Гетманенко, и Жиря-

Вступ
Утлюцький лиман є одним з найбільших лима-

нів Азовського моря, який розташований в північ-
но-західній його частині. Адміністративно розмі-
щений в межах Генічеського району Херсонської 
області та Якимівського району Запорізької області. 
Довжина до 60 км, ширина до 15 км. Площа – 
близько 700 км². Найбільша глибина – 6–6,5 м. Пів-
нічно-західні береги підвищені, урвисті, розчле-
новані балками та ярами; південно-східні – низькі, 
піщані, подекуди заболочені, порослі очеретом. Від 
Азовського моря відокремлений Федотовою косою, 
яка переходить в косу Бірючий острів (Маринич 
1993). З морем з’єднується протокою шириною 
до 11 км. До Утлюцького лиману впадають річки 
Малий Утлюк та Великий Утлюк.

Верхів’я лиману площею 42 км2 або 9 % 
загальної площі лиману у 1973 році було відокрем-
лене двома гідротехнічними спорудами – дамбою 
водосховища для накопичення стоку річок Вели-
кий та Малий Утлюк та дамбою ізольованого від 
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кова 2005). Зазначимо, що прилеглі до 
Утлюцького лиману водойми (Молочний 
лиман, Східний Сиваш, акваторія Азов-
ського моря) досліджені досить детально 
(Демченко 2004, 2005, 2013; Kostyushin 
et al. 2005; Євтушенко та Демченко 2011; 
Demchenko et al. 2015). Частково іхтіо-
фауна водойми вивчалася у порівнянні 
з іншими лиманами Азово-Чорномор-
ського регіону або в контексті дослі-
дження різноманіття фауни риб водойм 
Азово-Сиваського національного при-
родного парку (Євтушенко та Демченко 
2011; Демченко 2009 а,б; 2011). За таких 
умов вивчення стану іхтіоценозу лиману 
є актуальним.

Матеріал та методи 
Фактичний матеріал отримано упро-

довж 2002–2019 рр. в рамках виконання 
різноманітних наукових тем Меліто-
польського державного педагогічного 
університету імені Богдана Хмельниць-
кого та Інституту морської біології НАН 
України. Частина матеріалу була зібрана 
в рамках участі у рейдах служби держав-
ної охорони Азово-Сиваського та Приа-
зовського національних природних пар-
ків. Окрім того, в 2010–2012 рр. збір 
даних здійснювався в рамках спільних 
експедиційних виїздів зі співробітни-
ками Інституту рибного господарства 
та екології моря (ІРЕМ, м. Бердянськ).

Дослідженнями були охоплені всі 
частини Утлюцького лиману. Роботи про-
водилася в прибережних акваторіях під час експеди-
ційних виїздів (рис. 1). Проведений аналіз 188 уло-
вів з різних знарядь лову (мальковий волок (вічко 
6,5 мм), зяброві сітки (вічко 18–60 мм), напівмеха-
нічна бичкова драга (вічко 14–16 мм), ятері, пастки, 
вудки, різновічкова зяброва сітка (вічко 5–55 мм).

Систематичне положення, латинські та укра-
їнські назви риб подані за Ю.В. Мовчаном (2011) 
та FishBase (Global ... 2019).

Результати та обговорення
Тісний зв’язок Утлюцького лиману з морем 

та значні глибини сприяли формуванню гідрологіч-
ного та гідробіологічного режимів, що є близькими 
до режиму моря. Разом з тим в певні проміжки часу 
лиман мав різні показники солоності вод, що сут-
тєво впливало на різноманіття фауни і риб зокрема. 
Коливання солоності в акваторіях Азовського моря 
досить добре вивчені та мають чітку залежність від 
стоку річок (Гаргопа 1998). Вважається, що Утлюць-
кий лиман відрізняється від інших периферичних 
водойм Азовського моря більш високою солоністю. 

Положення лиману зумовлює залежність сольового 
режиму його вод від течій, які спрямовані, з одного 
боку, із Азовського моря, а з іншого – із Сивашу 
(Родионова 1936).

За даними А.М. Алексеєва та ін. (1973), соло-
ність вод лиману збільшується від нижньої частини 
до верхів’я. Так, у нижній, найбільш широкій частині 
лиману, за даними 1965 та 1967 років, солоність не 
перевищувала 12 ‰. У середній частині лиману соло-
ність коливалася в межах 12–13,5 ‰. Більш висока 
солоність Утлюцького лиману, на відміну від моря, 
пояснює той факт, що в його флорі та фауні відміча-
ються типово чорноморські види, які відсутні в інших 
морських районах (Генералова 1951). На жаль, іхтіо-
логічні дослідження в цей період не здійснювалися.

В період опріснення Азовського моря на 
початку 2000-х років солоність лиману коливалася 
в межах 7,8–11,9 ‰. Натомість останніми роками  
(2013–2019) відмічається тенденція до збільшення 
солоності вод лиману до 14,1–15,3 ‰. Таке збіль-
шення пов’язано з загальними тенденціями під-

 
Рис. 1. Місця збору іхтіологічного матеріалу

Демченко В.О., Демченко Н.А.
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Таблиця 1
Різноманіття риб Утлюцького лиману

Таксони Родионова 
1936; 

Родіонова 
1937

Наші 
дані, 

2002–2019 
роки

Родина Вид

1 2 3 4
Dasyatidae – 
Хвостоколові Dasyatis pastinaca (Linnaeus, 1758) – Хвостокол звичайний + +

Acipenseridae – 
Осетрові

Huso huso (Linnaeus, 1758) – Білуга звичайна + +
Acipenser gueldenstaedtii Brandt & Ratzeburg, 1833 – Осетер російський + +
Acipenser stellatus Pallas, 1771 – Севрюга звичайна + +

Anguillidae – 
Вугреві Anguilla anguilla (Linnaeus, 1758) – Річковий вугор європейський + +

Engraulidae – 
Анчоусові Engraulis encrasicolus (Linnaeus, 1758) – Анчоус європейський + +

Clupeidae –  
Оселедцеві

Clupeonella cultriventris (Nordmann, 1840) –  
Тюлька чорноморсько-азовська + +

Alosa tanaica (Grimm, 1901) – Пузанок азовсько-чорноморський + +
Alosa maeotica (Eichwald, 1838) –  
Оселедець чорноморсько-азовський морський – +

Alosa immaculata Bennett, 1835 –  
Оселедець чорноморсько-азовський прохідний + +

Cyprinidae – 
Коропові

Rutilus rutilus (Linnaeus, 1758) – Плітка звичайна + +
Scardinius erythrophthalmus (Linnaeus, 1758) – Краснопірка звичайна + +
Alburnus leobergi Freyhof & Kottelat, 2007 – Шемая азовська + +
Vimba vimba (Linnaeus, 1758) – Рибець звичайний + –
Abramis brama (Linnaeus, 1758) – Лящ звичайний + –
Cyprinus carpio Linnaeus, 1758 – Короп звичайний + +
Carassius gibelio (Bloch, 1782) – Карась сріблястий – +

Esocidae – 
Щукові Esox lucius Linnaeus, 1758 – Щука звичайна + +

вищення солоності вод Азовського моря, а також 
з підвищенням солоності сиваських вод на фоні 
відсутності скидів прісних вод з Північно-Крим-
ського каналу.

Ці показники якості води формують видовий 
склад іхтіофауни водойми та впливають на розподіл 
риб у різних її акваторіях.

У структурі іхтіофауни водойми у 30-х роках 
минулого сторіччя відмічалося 44 види риб (Родио-
нова 1936; Родіонова 1937). Рибне населення того 
часу в більшості складалося з морських пред-
ставників. Дуже значну частину складали бички 
(9 видів), до того ж вони й були основними об’єк-
тами промислу в лимані. Слід відмітити наяв-
ність таких рідкісних на сьогодні для Азовського 
моря видів, як Lota lota, Hippocampus guttulatus, 
Syngnathus tenuirostris, Syngnathus variegatus, 
Scardinius erythrophthalmus (табл. 1).

Сучасна іхтіофауна Утлюцького лиману нарахо-
вує 48 видів риб (табл. 1). Слід зазначити, що кіль-
кісно фауна лиману дещо змінилася, а у видовому 

складі відбулися значні перетворення. Так, вищепе-
рераховані рідкісні види в лимані сьогодні також не 
відмічені. Окрім них, зі списку Т.В. Родіонової (1936) 
зникли Abramis brama, Vimba vimba, Syngnathus 
variegatus та Syngnathus tenuirostris. Новими для 
водойми є Ponticola ratan, Trachurus mediterraneus, 
Mugil cephalus, Planiliza haematocheila, Carassius 
gibelio, Alosa maeotica та інші. 

Слід зазначити, що в період опріснення в іхті-
офауні лиману відмічаються типово прісноводні 
види. Так, у 2011 році для лиману вперше був від-
мічений сонячний окунь (Lepomis gibbosus), який 
потрапив до водойми з річок Малий та Великий 
Утлюк. Натомість після того, як солоність вод 
лиману почала збільшуватися, в лимані вперше 
були відмічені типово морські види – морський язик 
піщаний (Pegusa lascaris) та пеламіда атлантична 
(Sarda sarda).

У структурі уловів з зябрових сіток за чисель-
ністю домінують два види – анчоус та бичок круг-
ляк. Їх частка становить майже 50 % за чисельністю. 
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1 2 3 4
Lotidae – Миневі Lota lota (Linnaeus, 1758) – Минь річковий + –

Mugilidae – 
Кефалеві

Mugil cephalus Linnaeus, 1758 – Кефаль лобань – +
Planiliza haematocheila (Temminck et Schlegel, 1845) – Кефаль піленгас – +
Chelon auratus (Risso, 1810) – Кефаль сингіль + +

Atherinidae – 
Атеринові Atherina boyeri Risso, 1810 – Атерина чорноморська + +

Belonidae –  
Сарганові Belone euxini (Gunther, 1866) – Сарган чорноморський + +

Gasterosteidae – 
Колючкові

Pungitius platygaster (Kessler, 1859) – Багатоголкова колючка південна + +
Gasterosteus aculeatus Linnaeus, 1758 – Триголкова колючка звичайна + +

Syngnathidae – 
Голкові

Nerophis ophidion (Linnaeus, 1758) – Морське шило + +
Syngnathus typhle Linnaeus, 1758 – Морська голка чорноморська + +
Syngnathus variegatus Pallas, 1814 – Морська голка товсторила + –
Syngnathus tenuirostris Rathke, 1837 – Морська голка тонкорила + –
Syngnathus abaster Risso, 1827 – Морська голка пухлощока + +
Hippocampus guttulatus Cuvier 1829 – Морський коник довгорилий + –

Centrarchidae – 
Центрархові Lepomis gibbosus (Linnaeus, 1758) – Сонячний окунь – +

Percidae –  
Окуневі

Sander lucioperca (Linnaeus, 1758) – Судак звичайний + +
Perca fluviatilis Linnaeus, 1758 – Окунь звичайний + +
Percarina maeotica Kuznetsov, 1888 – Перкарина азовська + +

Carangidae – 
Ставридові

Trachurus mediterraneus (Steindachner, 1868) –  
Ставрида середземноморська – +

Mullidae – Бара-
булеві Mullus barbatus Essipov, 1927 – Барабуля чорноморська + +

Labridae – Губа-
неві Symphodus ocellatus (Forsskal, 1775) – Зеленушка плямиста + +

Gobiidae – Бич-
кові

Pomatoschistus marmoratus (Risso, 1810) – Бичок-лисун мармуровий + +
Knipowitschia caucasica (Berg, 1916) – Бичок-кніповичія кавказький – +
Neogobius melanostomus (Pallas, 1814) – Бичок кругляк + +
Ponticola ratan (Nordmann, 1840) – Бичок ратан – +
Ponticola eurycephalus (Kessler, 1874) – Бичок рижик + +
Ponticola syrman (Nordmann, 1840) – Бичок сирман + +
Neogobius fluviatilis (Pallas, 1814) – Бичок пісочник + +
Mesogobius batrachocephalus (Pallas, 1814) –  
Бичок-мезогобіус жабоголовий + +

Zosterisessor ophiocephalus (Pallas, 1814) –  
Бичок-трав’яник змієголовий + +

Proterorhinus nasalis (De Filippi, 1863) – Бичок цуцик східний + +
Benthophilus stellatus (Sauvage, 1874) – Бичок-пуголовок зірчастий + +

Scombridae – 
Скумбрієві Sarda sarda (Bloch, 1793) – Пеламіда атлантична – +

Scophthalmidae – 
Калканові Scophthalmus maeoticus (Pallas, 1814) – Калкан чорноморський + +

Pleuronectidae – 
Камбалові Platichthys flesus (Linnaeus, 1758) – Річкова камбала + +

Soleidae – 
Солеєві Pegusa lascaris (Pallas, 1814) – Морський язик піщаний – +

Всього 44 48

Таблиця 1 (закінчення)

Демченко В.О., Демченко Н.А.
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Другорядними видами є кефалі сингіль 
та піленгас, карась сріблястий, плітка, 
бички: жабоголовий, пісочник, трав’я-
ник. Їх частка в улові коливається в межах 
4–9 % (рис. 2).

Аналізуючи структуру уловів з маль-
кового волока, слід відзначити, що єди-
ним домінантом є атерина чорноморська 
(53 % від загальної чисельності особин 
в улові). Другорядними видами за чисель-
ністю є бички, морська голка пухлощока, 
тюлька, триголкова колючка. Їх частка 
становить від 2 до 9  % від загальної 
чисельності особин в улові (рис. 2).

Враховуючи значні зміни в показ-
никах солоності Утлюцького лиману, 
слід відмітити суттєві багаторічні зміни 
і в структурі іхтіоценозу (рис. 3).

Так, під час порівняння чисельності 
в уловах зябрових сіток типово прісновод-
ного виду карася сріблястого та типово 
морського виду анчоуса європейського 
відмічаються протилежні процеси змін 
чисельності цих видів. В умовах зни-
ження рівня солоності спостерігається 
збільшення відсотку в уловах карася срі-
блястого та низька чисельність анчоуса. 
У разі зростання показників солоності 
спостерігається протилежна ситуація.

Висновки
1. Видове різноманіття риб Утлюць-

кого лиману у кількісному еквіваленті 
майже не змінилося. В 30-х роках мину-
лого століття в лимані відмічалося 44 види 
риб, а в сучасних умовах – 48 видів. Нато-

 
Рис. 3. Багаторічна динаміка чисельності видів риб в уловах зябрових сіток  

на фоні змін солоності в Утлюцькому лимані

 

А 

Б 

Рис. 2. Чисельність видів риб в уловах зябрових сіток (А)  
та малькового волока (Б) в період 2002–2019 років
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мість відбулися суттєві зміни в структурі іхтіоце-
нозу лиману. Так у сучасних умовах не відмічаються 
такі види, як морський коник довгорилий, морська 
голка товсторила, морська голка тонкорила, минь 
річковий, рибець звичайний, лящ звичайний, що 
пов’язано або з їх низькою чисельністю, або повною 
їх відсутністю в Азовському морі в останні роки. 
Збагачення фауни лиману відбулося за рахунок інва-
зійних видів риб, таких як кефаль, піленгас, соняч-
ний окунь, карась сріблястий, а також за рахунок 
розширення ареалу чорноморських видів – пеламіди 
атлантичної, ставриди середземноморської, мор-
ського язика піщаного в умовах підвищення соло-
ності в акваторії. 

2. Основу іхтіоценозу Утлюцького лиману за 
чисельністю особин складає анчоус європейський, 
бичок кругляк та атерина чорноморська. В уловах 

зябрових сіток та малькового волока ці види скла-
дають більше 50 % за чисельністю особин. Друго-
рядними видами за чисельністю є кефалі сингіль 
та піленгас, карась сріблястий, бички, морська голка 
пухлощока та інші.

3. В умовах динаміки солоності вод відбу-
ваються зміни в структурі іхтіофауни. Так, в умо-
вах відносно низької солоності вод Утлюцького 
лиману в уловах відмічається висока чисельність 
карася сріблястого, плітки звичайної та нетипових 
для морської водойми щуки звичайної, сонячного 
окуня, краснопірки звичайної. Натомість в умовах 
підвищення солоності в лимані зростають улови 
морських риб. Так, чисельність в улові анчоуса 
європейського, кефалей сингіля, лобаня та інших 
збільшилася від 1–2 % до 10–12 % від загальної 
кількості виловлених особин.
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Article deals with characteristic of the Utlytsky estuary’s ichthyocenosis. Utlytsky estuary is one of the biggest 
estuaries of the Sea of Azov, which located in the north-west part of the sea. In modern conditions 48 species of fish from 
22 families was observed. Nowadays, such species as longsnouted seahorse, thick-snouted pipefish, narrow-snouted 
pipefish, river burbot, common vimba, common bream aren’t registered. Their absence is related to the low numbers or 
their total absence in the Azov Sea in recent years.

The enrichment of the estuary fish fauna was due to new invasive species, such as soiyu mullet, sunfish, prussian carp 
and by extending the range of Black Sea species – atlantic bonito, mediterranean horse mackerel, sand sole etc. 

The basis of the estuary ichthyocenosis by the number of individuals is the european anchovy, the round goby 
and the Black Sea sand smelt. These species account for more than half of the catch by number of individuals in catches 
of gill nets and fry trawls. Secondary species are golden gray mullet and soiyu mullet, prussian carp, round goby, 
monkey goby, tubenose goby, grass goby, greater pipefish and others. Changes in the salinity of the estuary waters, which 
influenced the structure of the aquatic fauna of the reservoir, were noted.

Thus, the catches have a high number of silver carp, gossip ordinary and not even typical of marine waters freshwater 
species – northern pike, sunfish, common rudd and others, in the conditions of relatively low salinity. On the other hand, 
catches of marine fish species are increasing in the estuary in the salinity rise conditions. So, the numbers in the catch 
of european anchovy, golden gray mullet, flathead mullet, grass goby and others increased from 1–2 % to 10–12 % 
of the total number of individuals caught.
Key words: Utlytsky estuary, fish, numbers, salinity.


